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Nabozenska pravice versus pohanska levice

V americkém liberalnim tisku a na televizi naporad slySime o takzvané nabozenské pravici, ktery pry pred-
stavuje vazné nebezpeci pro demokracii a pokrok. Kazdy zjev ma vSak svuj logicky protiklad. Existuje-li
nabozZenska pravice, pak musi existovat jeji protiklad - pohanska levice. O té se vSak v tisku a na televizi
nemluvi, tfebaze se tato pohanska levice za posledni desetileti vkradla do intelektualniho a politického
vedeni celé zapadni civilizace.

Vpravdé v celém postbolSevickém svété ustalily se dvé nekompromisni fronty. Na jedné strané stoji lidé,
ktefi véri v Boha a v BoZi rad, a na druhé strané se shromazduji bohabojni ob¢ané, ktefi se podrobuji
Desateru Bozich pfikazani, absolutnim mravnim zakonim a Zivotadarné Cistoté ducha a téla, které jsou
jim svaté, a na druhé strané se zase kupi sebevédomé pohanské masy, které zboznuji jen zajmy svétské,
jako penize, sex, vzdélani, politiku a slavu, a pfi jejich dosahovani svéti kazdy prostredek.

Boj mezi témito dvéma frontami, z nichz jedna je odevzdana Bohu a druha posedla sama sebou, je zasadni
a nevyhnutelny. V Americe byl uz tento boj na pIné kolo vyvolan salvami panujicich levicackych sekularnich
materialistl, ktefi zacali na své pravicové protivniky GtoCit jako na nebezpeéné extremisty a vydavat proti
nim vSelijakou nenavistnou propagandu.

O co prakticky jde?

Jde o velmi zasadni véci - o hluboké duchovni pri¢iny zoufalého Upadku demokratické spole¢nosti. Jde
o celonarodni, ba globalni boj proti lehkomyslnosti, nemravnosti, pfizivnictvi, potratnictvi, lakotnosti a zlo-
¢innosti. Jde o obnovu verejnych Skol, které jsou na scesti, o navraceni zakladni slusnosti mezi lidmi, ktefi
se neumi chovat, o udrzeni tradi¢nich hodnot v rodinach, které jsou vystaveny stupnujici se diskriminaci,
o0 omezeni vlady a byrokracie, jez dusi svobodny rozvoj spole¢nosti, 0 obnovu osobni zodpovédnosti, jez je
jedinou cestou z prolhanosti a vrazednosti naseho ¢asu.

Pohanska levice vSeho druhu je proti naboZenské pravici ve stavu mobilizace a v Americe se politicky
soustreduje predevsim v Demokratické strané. Narodni rada této strany pod vedenim Davida Wilhelma se
horecné pripravuje na podzimni vSeobecné volby, ve kterych je ry vazné ohroZzeno na 129 demokratickych
poslaneckych kresel. Demokraté jsou pfimo zdéSeni nad vysledky pfedbéznych voleb ve statech ldaho,
Oklahoma a Kentucky, kde zasluhou nabozenské pravice zvitézili republikani v okrscich, které byly dosud
vyluéné v rukou demokratu.

Vpravdé vSak pohané existuji v obou stranach - jak vdemokratické, tak i v republikanské - a vSude maji vaz-
né potize s tim, jak se s rostouci naboZenskou pravici v fadach své strany vyrovnat. Nebot mravni rozklad, jak
jej vidi nabozenska pravice, je vSude a kazdy americky obcan jej kazdodenné citi. Navic naboZenska pravice
v obou stranach opravdu pilné pracuje, schlzuje, pise, feCni a rozesila zpravy o tom, jak pohansti poslanci
a senatori ve Washingtonu hlasuiji proti americkym tradicim a zdravému lidskému rozumu.

Jen budoucnost vSak ukaze, zda americti volii najdou v sobé opravdu dostatek mravni sily, aby se s po-
hanskou levici vyporadali. Nebot Gpadek demokracie nelze zastavit jen ve volbach a jen politickou moci.

Stoupenci nabozenské pravice mohou dokazat opravnénost svych politickych cilt jen svou vlastni, opravdu
vysSi kiestanskou mravnosti. Musi dokazat, Ze opravdu Ziji v BoZim kralovstvi osobni Cistoty, Ze opravdu
miluji nepratele, odpoustéji hriSnikim a pracuji pro blizni.

Ze tedy opravdu slouzi Bohu.
Prof. Dr. Ing. Libor Brom
(Nedélni hlasatel, 4. 9. 1994, str. 1 a 4)



Postkomunisticka kultura

Zeptal jsem se pritele, zda ma pro mne néco zajimavého z kulturniho Zivota mé rodné severni Moravy
a Slezska. Odpoveéd, jez se mi dostala, mi opravdu vzala dech.

V jednom méstecku u Opavy se prave bude konat mezinarodni kulturni udalost - ,Silesia Open Air Festival“,
kterého se z(Gastni metalové kapely z Ceska, Slovenska, Polska, Svédska, Holandska, Spanélska a Belgie!

Nedaleko vlakové zastavky bude vyhravat ¢eska blackmetalova skupina ,Panzerfaust”, slovenské skupiny
~,Nomenmortis“, ,Embolism“ a Bizarre of Brutality“, polské doom metal kapely ,Ad Patres” a ,Internal
Maze*“, holandska brutal death metal kapela ,Altar”, Svédska ,Dark Funeral“, Spanélska ,Haemmorhage*“
s cult pathology grind core a nékolik dalSich, jako ,Maniac Butcher“, ,Reinfection“, ,Enochian“ ,Imperator”,
Krabathor”. | ostravska ,Salamandra“ na festivalu bude!

Lze jesSté néco dodat, co by zapadlo do postkomunistického kulturniho scenaria, jez ma za cil morbidni
nazvy, rytmickym hfrmotem a patetickou ¢esko-anglictinou ,ostrakizovat” a ,frustrovat“?

Snad jen to, Ze znama Ceska rezisérka Véra Chytilova pracuje na novém projektu nazvaném ,Vyhnani
z raje“. Film pry bude o lidech, jakymi jsou, zda by nemohli byt lepsi, jsou-li svobodni a je-li v nich vice
dobra nez zla.

Film se bude odehravat na nudistické plazi.
Prof. Dr. Ing. Libor Brom

(Nedélni hlasatel, 20. 8. 2000, str. 3)
[ X X J

Vaclav Havel radi narodum Evropy

V predvelikonogni éas pUstu a pokani proéitame projev prezidenta Ceské republiky pfed poslanci Evrop-
ského parlamentu, kde se Vaclav Havel po pravu vénuje jedné vazné véci: radi zamyslit se nad tim, co to
znamena byt Evropanem.

Vaclav Havel se pta, ,zda vedle védomi ¢i pocitu narodni prislusnosti existuje v dusich Evropanu i védomi
¢i pocit evropanstvi, zda se tedy Evropané vskutku citi Evropany, anebo zda jde spiS jen o pomysl Ci teore-
ticky konstrukt, pokousSejici se geograficky fakt povysSit na stav mysli“.

Vaclav Havel se pritom priznava k udivu nad tim, ze si sam klade tuto otazku az ted, ,pod tlakem urci-
tych aktualnich politickych témat ¢i GkolG“ a Ze si ji nepolozil uz davno, ,kdy se zacal orientovat ve svété
a premyslet o ném a o sobé samém®. Nyni pry vita, Ze ,,evropanstvi se zac¢ina vynorovat z neurcitého more
samozrejmosti“.

Poté se Vaclav Havel vénuje v sou¢asné dobé nezbytnému ztotoznéni zakladniho ,souboru hodnot, ideall
¢i principu“, jenz ,pojem Evropy evokuje ¢i je pro Evropu pfiznaény“ a priznava se k dalSimu Gdivu. Vzpo-
mina, kterak ,po druhé svétové valce, kdy demokraticka zapadni Evropa stala tvari v tvar vzpomince na
hrlizy obou svétovych valek a tvari v tvar nebezpeci expanze komunistického totalitnino panstvi, bylo skoro
zbyte€¢né mluvit o hodnotach, které je treba uchranit. Tyto hodnoty byly totiz vSem zfejmé*“.

Po u¢eném rozboru dochazi Vaclav Havel nakonec k zavéru, ze existuje to, co nazyva ,zakladnimi okruhy
evropskych hodnot“ a vyjmenovava jejich celou radu: ,respekt k jedinecné lidské bytosti, k jejim svobodam,
pravim i k jeji ddstojnosti, princip solidarity, rovnost pred zakonem a pravni stat“ atd. Atd. AZ do ,trzni
politiky“ a ,rozvoje obCanské spolecnosti.



Osobni zamysleni Vaclava Havla, ktery procestoval po méstech, vesnicich a laznich velkou ¢ast Evropy,
a jeho verejné hledani spoleénych evropskych hodnot je dozajista chvalitebné.

Jak vSak pri celém predlouhém mluveni pred evropskym parlamentem o tom, co v minulosti Evropu spojuje
a o co v budoucnu pri sjednocovani Evropy je nutno se téz oprit, mohl Vaclav Havel opomenout tu hodnotu
krfizem krazem pres Evropu od Portugalska az do Finska, coz teprve z okna Prazského hradu pfi pohledu
na stovézatou Prahu!

Krestanstvi!

Jak mohl Vaclav Havel opomenout kiestanstvi, lasku k Bohu a bliznimu, zakladni hodnotu evropské civili-
zace a kultury, kterou jsme my vSichni Evropané zdédili a na které my vSichni dodnes - chté nechté, volky
nevolky - stavime svou viru v ¢lovéka a svou péci o ¢lovéka, vSechna lidska a obCanska prava a povinnosti!

sy v

dobach nikdy nezproneveérili. Jen zatvrzeli zaprodanci se mu dosud vyhybaji jako Cert kfizi.
Prof. Dr. Ing. Libor Brom

(Nedélni hlasatel, 16. 4. 2000, str. 4)

Co délat?

Americky systém verejného Skolstvi byval predmétem obdivu. V poslednich desetiletich vSak snaha to-
hoto systému poskytovat stejnou prilezitost ku vzdélani vSem mladym lidem jakéhokoliv pozadi zaplavila
meéstské Skoly méné schopnymi studenty. Brzy se stalo jasnym, ze systém jednoho druhu stredni Skoly pro
vSechny druhy studentl (high school) nemuZe takovou situaci zvladnout. Zatimco v nékterych méstech
a bohatSich predmeéstich verejné skoly dosud poskytuji pomérné dobré vzdélani (které vSak zdaleka ne-
Ize pfirovnat ku vzdélani pred Sedesati lety), v ghettech velkomeést opravdového vzdélani uz skoro viibec
neni. Studenti jsou vystaveni zdegenerované ucebni osnové, ktera jim kazdy rok umoznuje automaticky
postup do vyssi tfidy a nakonec i absolvovani celé Skoly do Zivota uliénich gangu a drog. V dUsledku takové
situace mnozi rodice, ktefi si to mohou finanéné dovolit, osvobozuji své déti od nepfriznivého ¢i dokonce
zhoubného prostredi verejnych skol tim, Ze je posilaji do prospésnych skol soukromych. Jini rodice, ktefi
si to nemohou dovolit, pokouseji se aspon donutit americké skolstvi k reformé.

Prvni pokus o reformu amerického skolstvi je zalozen na odmitnuti statniho monopolu a uz se pro-
jednava pred NejvysSim soudem. Prichazi z mésta Clevelandu, kde rodice zadaji stat o navrat penéz, které
zaplatili v danich na udrZovani verejnych skol a chtéji za ty penize poslat své déti na studia do Skol jinych
nezZ statem uréenych. Tento pokus o reformu amerického systému vzdélani ma vSak mocné odplrce. Zna-
my publicista William Rusher je vSechny vyjmenoval. Jsou tyto: (1) UCitelské odbory, které tvrdi, ze vySSi
platy ucitelim verejnych Skol napravi vSe. (2) Rodice student(, ktefi bydli v pfevazné bilych predméstskych
Skolach a nepreji si prilivu at jakkoli nadanych mensSinovych student( do svych skol. (3) Organizace, jako
jsou ,Americka unie pro ob¢anska prava“ a ,Ameri¢ané pro odluku cirkve od statu“, které maji strach
z toho, Ze rodice z ghetta by mohli poslat své déti do cirkevnich Skol, kde by déti slySely o Bohu, Desiti pri-
kazanich a podobnych nezadoucich vécech.(4) Cerni politikové, ktefi jsou financovani ugitelskymi odbory
a jejich bili liberalni kolegové, jejichZ déti studuji v soukromych Skoléach. (Clanek ,Soud je posledni nadé&ji“,
Conservative Chronicle, 20. brezen 2002)

Druhy pokus o reformu amerického skolstvi je zaloZen na odmitnuti liberalni filozofie, ze déti samy
od sebe dychti naucit se vSemu, véetné Cteni, psani a aritmetice v zakladnich Skolach a Ze tedy Glohou
ucitele je toliko ,usnadnovat” détem jejich samostatné zkoumani a neplést se prilis do jejich samouceni.
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poklada za druhoradé. Jinymi slovy: dava prednost uceni, jez samovolné plyne ze zkuSenosti samotnych
déti. Mnoho liberalnich ucitelt pfimo miluje tuto filozofii vzdélani, to jest sedét okolo stolu s détmi a roz-
mlouvat s nimi o knihach. Je to pro né zajimavéjsi nez vtloukat détem do hlavy hlaskovani a nasobilku.
Vzdyt jsou pripady, Ze vysoce motivovanym studentiim (ze zamoznych rodin se dvéma vzdélanymi rodici)
takové samovolné uc¢eni i pomaha!

ZkuSenost nejlepsich ucitell a vyzkum premnohych instituci doporucuje vSak zcela jiny zplsob vyucova-
ni - zejména ro chudé déti s jednim rodi¢em, které jsou vystaveny tvrdym Zivotnim podminkam a potrebuji
hodné cviceni v zakladnich vécech a hodné pochvaly, kdyz ukazi sebemensi pokrok. Studie Univerzity
z Wisconsin-Milwaukee naléza, Ze nejlepsi ucitelé zdUraznuji ve svych tfidach praktické véci a postupy
cestou konkrétniho ukazovani, soustavného cviéeni a opakované praxe. Ze nejlepsi ugitelé maji tfidy, kte-
ré jsou pevné organizovany, vzdy zaméreny na konkrétni vysledek a vyuCovany jasné zavedenou rutinou.
Ze vedeni nejlepsich ugiteltl je vzdy pevné a rozhodné, zd(iraziuje pfisna a vysoka akademicka méfitka,
udrZuje naprosty poradek ve tridé, pouziva tradi¢ni pfimé vyucovani vseho, véetné psani, hlaskovani
a matematiky v zakladnich Skolach a provadi pravidelnou kontrolu nad vyvojem student( cestou dennich
domacich uloh a pravidelnych tfidnich testa.

Treti pokus o reformu amerického skolstvi je zalozen na odmitnuti liberalni u¢ebni osnovy, ktera
rozmnoZuje vyucované predmeéty ¢asto o zbytecné a nékdy i Skodlivé a nakonec nevzdélava, ale politic-
ky indoktrinuje. Tento trend ukazal nejlépe ,Tyden rozliSnosti“ (Week of Diversity) ve stfedni Skole (high
school) v kalifornské obci Santa Rosa. Tam privedli do Skoly fe¢niky ze vSech moznych mist a méli pro své
studenty 82 rlznych programu (presentations). Jeden program, divadelni predstaveni nazvané ,Pohlavi
a jiné véci“ (Sex and Stuff), popisoval vSechny mozZné problémy a strasti, jez stfedoskolak zaziva - od
pohlavniho obtéZzovani az po znasilnéni, nezadouciho otéhotnéni, infekce, HIV, anorexie, smrti pfi fizeni
auta v opilosti, rvacky a sebevrazdy. Podle ¢lanku od znamé publicistky Phyllis Schlafly ,Hadejte, co se
déje ve skole!“ (Conservative Chronicle, 20. kvéten 2001) rodi¢ jednoho studenta si stéZoval na scénu,
ve které podprsenka, spodni pradlo a nylonky byly vyhazovany zespod pokryvky, a téZ na jinou scénu, pri
které hudba navrhovala pohlavni styk, ktery se pod pokryvkou konal. Ctrnact tfid ,Tydnu odlinosti“ se
zabyvalo otazkami pohlavi, homofobie a AIDS, které vSechny vyznély ve prospéch homosexualni, lesbické,
bisexualni a transgender ideologie a tvrdily, Ze tyto Zivotni styly nejsou zvoleny, ale vrozeny a Ze jsou zdravé
a normalni. Jedenact tfid bylo vystaveno radikalni levicacké ideologii, véetné podpory pro komunistickou
Cinu, zaskodnickou valku v Kolumbii a zastaveni ,amerického imperialismu* vnucovaného lagnymi kapi-
talistickymi korporacemi. Jedna tfida se zabyvala navrhem na podporu pro spolec¢enskou zménu, ktera
by udélala ,Ameriku jako Kubu*“, kde vlada vlastni vSechno a rozdéluje to rovné lidem tak, Ze neni boha-
tych ani chudych. Sedmnact tfid podporovalo levicackou agendu tykajici se ovzdusi, pét tfid se vénovalo
otazkam policejni brutality a jedna tfida, vedena militantnimi lidmi ze , Zvlastni palno¢ni pravnické firmy*“
rozdavala studentim material, jenz je varoval slovy: ,Nikdy nevérte policii“ a obsahoval instrukce, jak se
zapojit do hnuti obéanské neposlusnosti. A tak dale. Dvé tfidy se zamérily na budovani ,svobodného svéta
bez nenavisti“, kde jeden prednasejici predstavoval nenavistnou osobu, jez véfi v ,knihu“, Cte ji kazdé
rano, zejména v nedéli, a pocituje z ni pravo nenavidét a ponizovat druhé. VSichni pfitomni ve tfidé pritom
rozumeéli, o jaké ,knize“ prednasejici mluvi a krestansti studenti citili, Ze jsu obvinovani z predsudku.

To vSe se udalo v kalifornské Skole, prestoze statni zakon o vzdélani Cis. 51554 (b) vyzaduje predbézné
uvédomeéni rodi¢l o ,,vyucovani, jez zahrnuje prednasky o pohlavnich nemocech, AIDS, lidské pohlavnosti
¢i rodinném zivoté“. Prestoze statni zakon Cis. 51553 stanovi, ze ,kdykoli jsou ve verejnych Skolach dava-
ny pohlavni instrukce, abstinence musi byt zdlraznovana jako jedina na sto procent spolehliva ochrana
proti prenosnym pohlavnim chorobam®, ze prednesena fakta musi byt ,|€karsky presna a objektivni“ a ze
procento nedostateéné ochrany cestou prezervativi musi byt vzdy uvedeno. Statni zakon také vyzaduje,
aby instrukce ,zdUraznovaly, Ze studenti se musi zdrZet pohlavniho styku, pokud nejsou pfipraveni na
manzelstvi“, Zze se musi ,ucit cti a Gcté k tradicnimu manzelstvi s jednou Zzenou“ (monogamous heterose-
xual) a Zze pro muze a Zeny jakéhokoliv véku je proti zakonu soulozZit s muzskou ¢i Zenskou osobou mladsi
osmnacti let, se kterou nejsou oddani. A navic zakon Cis. 51500 zakazuje verejnym Skolam ,podporovat
jakoukoliv ¢innost, ktera pusobi zaporné na lidi kvali jejich... viry“ a zakon ¢is. 60044 zakazuje ,jakoukoliv

véc, jez plUsobi zaporné na lidi kvuli jejich... zaméstnani“.



Zaveér? Naprava amerického Skolstvi a prosazeni potfebnych reforem se muze leckde - nejen v Kalifornii
a jejim zhovadilém Hollywoodu - opfit o platné zakony a ve statech, kde takové zakony jeSté nejsou, se
musi potfebné zakony vyvolat a pak téz dodrzovat!

Svobodni lidé - a Americ¢ané jsou prece jeSté svobodni - musi prilozit ruce k dilu, vSude a hned!
Prof. Dr. Ing. Libor Brom
(Nedélni hlasatel, 5. 5. 2002, str. 6)

Rovnopravnost

Kdyz jsme kdysi v gymnaziu studovali d&jiny starovéku, dozvédéli jsme se, Ze Plato a Euripides se zabyvali
otazkou rovnosti muzl a Zen. Pozdéji ve tfidach francouzské literatury devatenactého stoleti jsme slyseli
novy termin ,feminismus“ a rozuméli, Ze jde o uznani hospodarské, spolecenské, pravni a politické rov-
nopravnosti zen. A jeSté pozdéji - pfri studiu ekonomiky na technice - jsme si uvédomili, jaky to urputny
boj o rovnost s muzi se vlastné tahne nasi civilizaci uz od doby industrializace a ze v budoucnu také nam
je souzeno tento boj pozorovat.

Pokrok feminismu se pak ukazal opravdu zavratnym. Dnes jsou Zeny ¢inné ve vSech odvétvich lidské
prace a ¢asto maji nejvyssi postaveni nejen v obchodu, primyslu ¢i politice, ale i v Zivotu nebezpecénych
sluzbach, véetné policejnich a vojenskych. Zeny jsou téZ na vysi finanéné a intelektualné. Posledni vytisk
zurnalu Newsweek napriklad prinasi na obalce obraz sebevédomé se usmivajici miliardarky a uvnitf por-
tréty jedenacti vysoce vzdélanych Zen ve vedeni prednich americkych univerzit.

V nasi moderni dobé vSechny ,-ismy“ vSak nejen vyzravaiji, ale i trpi velmi slozitymi dUsledky. Feminismus
neni vyjimkou. Znama americka feministka Sylvia Ann Hewlettova, ekonomka a autorka knih o boji zen za
rovnopravnost, se témito slozitymi dusledky uz po Iéta zabyva. V knize ,Valka proti rodicim* (ve spolupraci
s Cornelem Westem, profesorem déjin filozofie a africkych studii na Harvardské univerzité) Hewlettova
dosla k zavéru, Ze dosaZeni zenské rovnopravnosti prineslo vazny problém, ktery ona definuje takto: ,Ro-
di¢e chudé a stfedni vrstvy byli opusténi obchodni, politickou a kulturni elitou: déti z(stavaji samy doma,
vychovavaji sebe sama, vyZivuji se Spatnou potravou (junk food), inspiruji se synkopovanou radoby hudbou
s Gasto zloginnymi versi (rap music) a uéi se pohovory na televizi (talk shows). Zijeme ve spole&nosti,“ pravi
Hewlettova, ,kde panuje trh zaloZzeny na zisku a la¢nosti, zatimco netrzni prace, zalozena na neziStném
zavazku a péci, pozbyva na dllezitosti.“

Hewlettova se pak obraci na 62 miliont americkych rodic¢t a vola po napravé, kterou vidi v ustaveni ,Za-
kona o pravech rodi¢d*, jenz by ,uznal hodnotu a dUstojnost Glohy rodi¢t a obnovil narodni zavazek vUci
blahu déti.“ Podle autorky to znamena, ze zaméstnanym rodicim musi byt dana pruzna pracovni doba,
Skolni rok musi byt prodlouzen, dané musi byt snizeny a péce o déti musi byt zajiSténa statem.

Ve své druhé knize pod nazvem ,Vytvareni Zivota: profesionalni Zeny a usilovna touha po détech“ Hewletto-
va popisuje rozhovory s zenami, které Gspésné pronikly do obchodniho svéta, udélaly ohromnou kariéru,
vydélavaji statisice dolar(, ale nejsou Stastné. Hewlettova popisuje, kterak tyto Zeny touzi po détech, sna-
Seji nakladné a ponizujici IE€karské procedury, aby otéhotnély, a cestuji po svété, aby alespon adoptovaly.
Hewlettova poukazuje pfitom na vyhodu, kterou maji muzi. Podle jejiho vyzkumu profesionalni muzi ,maji
vSechno“: 79 % chtélo mit déti a 79 % je také ma. Vpravdé, ¢im Uspésnéjsi je muz, tvrdi Hewlettova, tim
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u Zen, které udélaly Gspésnou kariéru: ve véku 40 let 49 % takovych Zen je bezdétnych.

Jaké resSeni pro tento problém nabizi feministka Hewlettova? Jeji reSeni je podivné dvoji: na jedné strané
radi zakonodarciim a korporacim, aby zavedly normy, které budou podporovat pracujici rodice, a na dru-
hé strané radi Zenam, aby svou kariéru zanechaly a vénovaly se radéji manzelstvi a détem. A Hewlettova
navic dokazuje, pro¢ manzelstvi je ro zeny dobré. PiSe: (1) manzelstvi pfinasi zajisténi pro stari, (2) vdané
Zeny maji vice pohlavniho Zivota, (3) manzelstvi znamena zvySeni pfijmu v domacnosti a (4) vdané zeny
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prednich americkych univerzit (harvardské a yalské), tvrdi také to, Ze manZzelstvi je dobré pro dusevni zdravi

v

Do tak slozité situace dozral americky boj o rovnopravnost, ktery v sedmdesatych letech minulého stoleti
presvédéil mladé Zeny, aby naplnily svUj Zivot vySSim smyslem a Sly za kariérou do ,svéta muz(“!

Komentatorka Phyllis Schlaflyova ve ¢lanku ,Kariéry, moznosti, naklady a predsudky* kritizuje navrhy
feministky Hewlettové, kdyz Zada, aby vSechny zaméstnané matky dostaly Sest mésicl placeného volna
az do doby, kdy jejich détem bude 18 let, a také aby kdykoliv dostaly od zaméstnavatell neplacené volno
a nebyly pro takové pravo ohrozeny pri eventualnim zvySovani platu ¢i povySovani. Takové feSeni, pravi
Schlaflyova, neznamena rovnopravnost zZen, ale jejich vysadu. (Conservative Chronicle, 26. ¢erven 2002)

Bernard Goldberg v knize ,Predsudek” (Bias) kritizuje navic stranickost americkych médii, ktera neuverej-
nuji pravdu, Ze pro déti by bylo lepsi, kdyby po Skole mély své matky doma, ale naopak vymyvaji ¢tenarim
rozum takzvanymi znalci, ktefi volaji jen po lepSi jakosti verejnych détskych Gtulkl a po lepSim zakono-
darstvi, jez by umoznovalo matkam pokracovat v praci mimo domov a travit méné ¢asu se svymi détmi.

Skutecnost, Ze tretina az polovina vSech velmi Uspésnych americkych Zen stredniho véku nema zadnych
déti a Ze vétSina z nich pfitom nikdy nechtéla zlstat bezdétnymi, vyvolava v soucasné dobé pozornost
médii ostatniho svéta, ktera nalézaji podobnou situaci ve svych vlastnich zemich. | prazské Lidové noviny
nezlstaly pozadu, jak svédci jejich ¢lanek z 25. kvétna 2002 pod titulkem ,Pro¢ se nerozmnozujeme?
Propad ¢eské porodnosti neni zplsoben ekonomickou krizi, ale hlubokou kulturni zménou*. Lidovky varuiji,
7e od roku 1994 narod nas vymira a uz v poloviné tohoto stoleti bude Cechli o téméF Etvrtinu méné.

Boj o rovnopravnost se Sifi nyni po celém svété zejména cestou konvence Organizace Spojenych narodu
o zakazu diskriminace zen (CEDAW), kterou schvalilo 167 zemi. Pravda, nékteré zemé tuto pochybné
formulovanou konvenci podepsaly bez Gmyslu ji dodrzet a senat USA ji dokonce odmitl. Pravni zaklad
pro urputny boj o rovnopravnost ve svété je vSak tady. Za danych okolnosti ,zakladni plan je [pro nas]
jedinecné jednoduchy,” pravi australska feministka Rita Josephova: ,Idea je ta, Ze feministicka agenda je
prednesena v jazyku lidskych prav“ [a pak vnucena jednotlivym zemim bez ohledu na jejich svrchovanost].

Jinou taktikou komise CEDAW je, Ze jeji usneseni jsou vyjadrena v Sirokych terminech, avSak poté Uzce
tlumocena a uzita k radikalnim cildm. Komise CEDAW takto uz kritizovala Bélorusko, Ze zavedlo Svatek
matek [kdyZ prece ten zdUraznuje tak nezadouci ,stereotypni Glohu Zenského pohlavi“], naléhala na
Argentinu bojovat proti prezitému idealu ,uslechtilé dlohy matky*, stézovaly si, Ze voliCi v Irsku zastavaji
katolické hodnoty a varovala Libyi, Ze Koran mUze byt uplatiovan toliko v ramci ,pripustnych“ mezi, které
komise CEDAW stanovila. Komise dokonce naléhala na Dansko, aby poskytlo Gdaje o tom, jak dalece
dansti otcové se podileji na praci okolo domacnosti.

Komentator John Leo uvadi navic nékolik prikladd, kam formulace CEDAW mUze vést. ,Pravo Zen na svo-
bodnou volbu povolani a zaméstnani“ mize byt vysvétleno (jak se uz samotna komise vyslovila) tak, ze
prostituce musi byt ve svété dekriminalizovana. Podobné zakaz ,jakéhokoli odliSovani, vylu¢ovani ¢i ome-
zeni na zakladé pohlavi“ muZe vést k povinné legalizaci homosexualniho manzelstvi. Néktefi analytikové
téZ uvazuji o tom, Ze zakaz ,predsudku proti orientaci“ mize nakonec vést k legalizace pedofilie, nebot
nékteri lidé jsou prece ,orientovani“ na déti.

Americky senat jiz od roku 1979 spravné zamita kulturni imperialismus CEDAW, ktery je maskovan jako
volani po rovnopravnosti, avSak ohrozuje zdravy lidsky rozum, narodni kulturu a statni samostatnost.

Pfes v&echny ,-ismy“ nasich ¢asti my, Cechové a Cesky, zlistafime tedy vérni duchovnimu dédictvi nasich
narodnich predkU, pro které rovnopravnost Zzen a muzl byla samoziejma a mérfena jen podle toho, jak
jednotliva duse plnila svou povinnost v duchu JeziSe Krista.

Prof. Dr. Ing. Libor Brom
(NedéIni hlasatel, 18. 8. 2002, str. 5-6)



Duchovnost

Vanoce a Novy rok jsou svatky, kdy se zamyslime nad smyslem Zivota a zjiStujeme, Ze mysleni, prfedstavy
a city moderniho svéta se stale vice vzdaluji VSemocnému Bohu, svému Stvoriteli. Lidé se dnes zabyvaji
predevSim zalezitostmi a bytostmi konkrétnimi a jsou motivovani hmotnymi bozstvy, jako jsou penize,
pohlavni pud, spolecenské postaveni, hospodarska a politicka moc a jiné pozemské zajmy. VSemocny
Buh, Stvoritel nebe a zemé, je novovékym lidstvem na cesté k zapomenuti uz od ¢asu fyzika Pierra La-
place, ktery predlozZil francouzskému cisafri Napoleonu Bonapartovi své Pojednani o nebeské mechanice
a vysvétlil ptivod slunecni soustavy nikoli jako produkt boZiho zaméru, jak to ¢inil Isaac Newton, ale jako
vysledek Gisté prirodnich zakon.

Vpravdé od doby osvicenstvi cela zapadni filozofie védy se odvratila od tradicniho zaméreni na Vsemoc-
ného Boha a klasické pojeti vesmiru jako Jeho velkorysého planu. Filozofové zacali vytvaret nové teorie
0 vzniku svéta bez Tvlrce a Uporné mezi sebou soutézit. Jaky to dusevni a duchovni prevrat se vyvinul
jen v 19. stoleti, kdy prevladli svétsti filozofové a védci, jako Hume, Kant, Darwin, Chambers, Gray a jini!

Ve 20. stoleti jsme byli pak svédky toho, jak vSeobecny cynicky materialismus vyvrcholil ve strasnych
svétovych valkach a genocidnich totalitach nacismu a komunismu. Nyni, na pocatku 21. stoleti, se zda,
Ze vzrUstajici pohanstvi natrvalo zavladlo zapadnim svétem. Podle poslednich statistik i v historickych ¢es-
kych zemich s jejich tisiciletym kiestanskym dédictvim od Ludmily a Vaclava aZ po Masaryka, Horakovou
a mucedniky z dob totality jen 27 procent obyvatelstva véfi v Boha...

Mezitim vSak - jakoby nepozorované - kosmologie, fyzika a biologie zacaly vykazovat pozoruhodny posun
v nazorech védy. DUkazy z kosmologie zacaly podporovat myslenku konecnosti vesmiru; dukazy z fyziky
a biologie otevrely znovu otazku vesmirného planu; Einsteinova teorie relativity navrhla trvani vesmiru jako
docCasné; Friedmann ukazal, ze nékdy v minulosti vzdalenost sousednich hvézdnych soustav se rovnala
nule; Boyle, Penzias a Wilson vyvinuli myslenku, ze hustota vesmiru je naporad stejna a vystavena zareni
z pocatecni vysoké vesmirné teploty; a Gamov z toho vSeho predpovédél, ze vznik toho pocatecniho ne-
smirného horka byl disledkem velkého vybuchu (Big Bang). A tak dale.

Jinymi slovy: vysledné poznani védy o vSeobecné relativité ve vesmiru zahrnulo v sobé poznatek absolut-
niho zacatku vSeho - zacatku, pred kterym nemohl existovat ani ¢as, ani prostor. A vSeobecna relativita
a velky pocatecni vybuch dohromady daly védecky popis toho, co kiestansti bohoslovci jiz dlouho tvrdi
v terminech své doktriny jako creatio ex nihilo (stvofeni z niceho). Svédectvi prirody (nebo védy) ve sku-
te¢nosti podporuji zakladni ¢lanky kiestanské viry.

Pravda, védecké dukazy nedokazuji existenci Boha, pravi Stephen C. Meyer ve své eseji ,Navrat hypotézy
Boha“ (Journal of Interdisciplinary Studies), ale pravdou také je, ze pfirodni védy (kosmologie, fyzika, bio-
chemie a molekularni biologie) ,,epistemologicky podporuji existenci Boha tak, jak je prohlasena teistickym
a krestanskym nazorem o svété“.

PFi zjevném bloudéni lidskych rozum( a srdci nase duchovnost zaleZi tedy, koneckonc(, na nas samot-
nych. Zalezi na nasi nejniternéjsi pravdé, kterou jsme v kritickych okamzicich svého zivota poznali. Zalezi
na nasi vlastni nejhlubsi vife, ktera nam dala silu dlistojné prezit vezdejsi slzavé Udoli. Zalezi na nasich
jakoby vécnosti se dotykajicich pocitech, které nas o kazdych Vanocich postihuiji.

Ano, nase duchovnost zalezi na vano¢nim pohledu na zrozené Jezulatko a Jeho slib vasi vé¢nosti.
Prof. Dr. Ing. Libor Brom

(Nedélni hlasatel, 22. 12. 2002, str. 1)



